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Zapis €. 11/2016

ze zasedani Kontrolniho vyboru Zastupitelstva mésta Zd'ar nad Sazavou, které se uskuteénilo
dne 18. 5. 2016 v budové Méstského uUradu ve Zd'are nad Sazavou

PFitomni: Bc. Ladislav Barta, p. Vit Filipensky, p. AleS Koutny, RNDr. Pavel Milicka, Ing. Irena
Pechova, Ing. Martin Petr, Ing. Radim Technik

Omluven: Ing. Petr StoCek

Nepfitomen: Bc. Roman Soucek

Hosté: Ing. Josef Klement, mistostarosta a garant kontrolniho vyboru

pan Petr Fuksa, zastupce vedouci odboru rozvoje a uzemniho planovani

Program jednani:
1. Podnét Ing. Hromadky
2. Podnét Ing. Humpolikové
3. Diskuse, rizné

Zahajeno: 17:10 h Skonéeno: 19:45 h

Predseda zahajil zasedani kontrolniho vyboru v 17:10 a pfivital nové zvoleného ¢lena kontrolniho
vyboru pana Vita Filipenského, ktery byl zvolen na zasedani zastupitelstva mésta 31. 3. 2016 za
rezignujiciho &lena PaedDr. Jaroslava Ptacka od 1. 4. 2016. Clenové obdrzeli program jednani,
pfedseda vyzval Cleny k jeho pfipadnému doplnéni. Pfipominky nebyly podany a bylo hlasovano o
predlozeném programu jednani.

Pro7 Proti O Zdrzelse O

1. Podnét Ing. Hromadky

K prvnimu bodu jednani podnétu Ing. Hromadky, ktery se tyka kulturniho domu na Veseli¢ku a
stavebni akce parkovisté u zamku, obdrzeli vSichni Clenové vyjadfeni odboru majetkopravniho a
odpovédi a podklady odboru rozvoje a Uzemniho planovani. Pfedseda pfivital i pana Petra Fuksu
z odboru rozvoje a uzemniho planovani, ktery byl pfizvan na zasedani, aby podal informace o situaci
na parkovisti u zamku. Souc€asné podékoval za zaslané materialy a zménovy list. Pfedseda predal
slovo panu Petru Fuksovi.

Dle sdéleni pana Fuksy projekt vznikal od roku 2012. Jiz pfed zahajenim praci bylo parkovisté
propadnuté. V ramci projektové dokumentace byl na parkovisti proveden jeden jadrovy vrt do hloubky 3
m, ktery nevykazoval, ze by mély byt vétsi problémy s podlozim. Hned v uvodu po zahajeni bagrovani
bylo zjisténo, Ze podlozi je nestabilni. Na plani probihaly postupné zkouSky zatizeni. Postupnou
metodou prob&hlo 4 — 5 pokust, vzdy po kazdém piijel val a zméfilo se zatizeni. Cim $li hloubéji,
problém se nelepsil, ale spiSe zhorSoval. Zhruba po &tvrtém pokusu byli v hloubce 1,1 m. Pro pfedstavu
planované zatizeni bylo 30 MPa a po prvnim pokusu byla zméfena hodnota 2 MPa. Z prabéhu akce je
pofizena fada fotografii a videi. Byl pozvan geotechnik, ktery urcil zplsob sanace. Musely se dovazet
velké kameny z lomu, na misté se drtily a valcem se vtlaCovaly do podlozi. Po kameni se situace
povedla a nasledné se zaCaly zavazet Stérky a Stérkodrté pod finalni povrch kostek. Existuje fakturace
z lomU, vS8echna auta se vazi. Prabéh kontroloval stavebni dozor, projektant, zuCastrioval se i pan
starosta, probihaji pravidelné kontrolni dny. Vlastni vrstvy (mocnosti, frakce) musel projektant
pfepoditat, nasledné byla dodavatelskou firmou vyc€islena kalkulace/rozpocet, ktery schvaluje stavebni
dozor, a nasledné byl schvalen radou mésta. Kalkulace vysla na ¢astku cca 1,8 mil KE. VSe je uvedeno
ve zménovém listu, kde byla odectena plvodni skladba zhruba ve vysi 1,5 mil. KE. Kazda viceprace se
dava do rady na schvaleni. Pokud by rada penize na sanaci neschvalila, stavba by se zastavila a feSila
by se cena s dodavatelem. Schvaleni bylo koncensem vSech zucastnénych. Postup vlastnich praci se
na parkovisti prodlouZil cca o 1,5 mésice, ale nemélo a nema to vliv na konec¢ny termin dokonc&eni dila,
ktery je u 1. etapy (lavka u zamku, parkovisté, pfechody) do 31. 5. 2016. Druha etapa (lavka u Téaferny)



ma potom termin dokonc¢eni 30. 6. 2016. VeSkeré podklady k této stavbé — zakazce, jsou na profilu
zadavatele soutéze, tedy mésta a to zde: https://zakazky.zdarns.cz/contract_display 85.html

RNDr. Milicka — Kdyby se védélo, jaka bude situace, jak by se zménila cena projektu? A pokud by
politici védéli cenu dopfedu, zda by stavbu realizovali?

Ing. Klement — Prostor bylo potfeba rekonstruovat, bylo to v ramci finanéniho planu, Ze se akce
podpofi, takze by se do toho Slo.

Ing. Technik — Kdyz zada nabidku a objevi se viceprace, tak nese za to odpovédnost. Jaka je
odpovédnost projektanta — zda nestanovovat urCité ponizeni ceny, aby mél projektant urcitou miru
rizika.

p. Fuksa — Projekt se sanaci nepodital, stal cca 300 — 400 tis. KE. Vrt byl proveden blize rybniku (v
dokumentaci vrt V3) a nic nenaznacovalo tomu, Ze by tam mélo byt nestabilni podlozi. Kazdy vrt néco
stoji a o to se prodrazuje projekt. Pfi pozadavku vice vrtd by projekt mohl stat pfes 1 mil. K&.

p. Koutny — Kdo urcil, Zze se udéla jeden vrt?

p. Fuksa — Projektant si urCil jeden vrt na parkovisti a po jednom vrtu na patach lavek.

Bc. Barta - Problémy nastaly na opacném misté — na navazce. Dfevéné rosty a zasypy, jakmile se to
odbagrovalo, tak se stabilita celého mista zménila. Vyzadal si fotografie a videa. Pracovnik se na videu
propadal do podlozi po kotniky. Predlozil ¢lenlim vytisténé fotografie. Podnét byl zaslan i na financ¢ni
vybor, ktery v zavéru konstatoval, Ze v pfipadé parkovisté pozaduje po jeho dokonceni zavérecné
vyuctovani akce a stanovisko kontrolniho vyboru. Pfedseda si k tomu zjiStoval informace, jak byla
soutézena zakazka. VeSkeré podklady k této stavbé — zakazce, jsou na profilu zadavatele soutéze,
tedy mésta a to zde: https://zakazky.zdarns.cz/contract_display 85.html. Na zménovém listu je vidét i
odecteni praci plvodnich a nové véci. Druha lavka (z parkovisté k Taferné) je samostatné vysoutézena
zakazka, jako 2. etapa stavby.

p. Filipensky — Jak se postupovalo u nacenéni vicepraci, jaké je srovnani proti béZznym cenam? Nazor
projektanta a stavebniho dozoru na vysi vicepraci.

p. Fuksa - Projektant vypracoval slepy vykaz, dodavatel to ocenil, stavebni dozor a projektant odborné
posoudil a stim se $lo do rady. Ve smlouvé je stanoven postup ocefnovani pfi vicepracich, stejné
poloZky se musi ocenit ve stejné vysi a na viceprace, které nejsou soucasti smlouvy, se pouzije cena
cenikova URS nebo RTS a u ostatnich se postupuje dle hodinové ceny. Vysoka Castka je dana tonazi.
Dle uvedenych odbornikl je cena v relaci.

Ing. Pechova — Podnét Ing. Hromadky vznikl z diivodu nedostate¢né informovanosti o stavu a priibéhu
akce. Bylo by dobré davat informace v€as - pro€ se délal jeden vrt a ne vice, coz by projekt prodrazilo.
Je zbyte€né vyckavat na pfipadné dotazy.

Ing. Klement — Noviny jsou vkladany do kazdé schranky, informace byly sdéleny v kabelové televizi.
Vzdy se najde nékdo, kdo informaci nezachyti.

Bc. Barta — Vaznéjsi problém vidi v nedostate¢né informovanosti turistd. Chybi informace, pfipadné
navigacni cedule odkazujici, kde je mozno zaparkovat v priibéhu praci na parkovisti (napf. moznost
parkovani u zimniho nebo fotbalového stadionu).

Vramci dalSi diskuse prfedseda Bc. Barta uvedl, Ze pfi pfedchozich jednani se mluvilo o
pfipadném zapojovani ¢lenli KV do vybérovych komisi. Uz byl zapojen do jedné vybérové komise.
V pondéli na radé mésta se vyhlaSovalo vybérové Fizeni na dodavatele stavby infrastruktury na Klafar
3. Na zakladé telefonatu od mistostarosty byl nominovan na ¢lena vybérové komise
zastupce kontrolniho vyboru Ing. Sto€ek a jako nahradnik Ing. Petr. Po projednani bylo dohodnuto, ze
mistostarosta na poradé vedeni vznese pozadavek, aby pfi dalSich planovanych vybérovych fizenich,
které pljdou na schvaleni do rady mésta, byla tato informace zaslana i pfedsedovi KV, ktery po dohodé
se Cleny navrhne za KV &leny do komise nebo nenominuje zadného ¢lena.

Pan Fuksa dale uvedl, ze je vytvofeny interni systém evidence vefejnych zakazek. Odkaz na systém
preposle prfedsedovi kontrolniho vyboru.
Predseda kontrolniho vyboru podékoval panu Fuksovi za pfedané informace. Byla pfijata usneseni:

Usneseni €. 1/11/2016

Kontrolni vybor byl seznamen s podklady vicepraci na akci parkovisté Zamek a neshledal Zadné
pochybeni pri feSeni této situace na zakladé predlozenych dokumentl, zménovych listi a pfedloZzené
fotodokumentace a vyjadreni pracovnika odboru rozvoje a Uzemniho planovéani. Uvedeny postup
povaZzuje za systémovy a adekvatni.

Pro 7 Proti O Zdrzel se 0


https://zakazky.zdarns.cz/contract_display_85.html
https://zakazky.zdarns.cz/contract_display_85.html

Usneseni €. 2/11/2016

Kontrolni vybor poZaduje byt informovan o zménovych listech u jedné zakazky pfesahujicich hodnotu
pul milionu korun.

Pro 7 Proti O Zdrzel se 0

Kontrolni vybor poZaduje po odboru RUP predlozeni smlouvy se specifikaci vicepraci a vystupy
z vyhodnoceni ceny vicepraci projektantem a stavebnim dozorem.

K dalSi ¢asti podnétu Ing. Hromadky byla ¢lenim kontrolniho vyboru pfedloZena geneze vyuzivani
objektu Kulturniho domu ve Veselicku, ktera byla vypracovana odborem majetkopravnim.

Pfedseda uvedl, ze pokud z objektu ma vzniknout kulturni dim, tak se bavime o opravé za miliony
korun.

p. Filipensky — Nevidéli jsme smlouvu, nemame z ¢eho vychazet, zda to ma najemce uvadét do
pGvodniho stavu nebo ne.

Ing. Petr — Ve je uvedeno v materialu pfedlozeném odborem majetkopravnim, ze kterého vyplyva, ze
kulturak z toho byt nemél.

Bc. Barta — Prvopocatek byl v rozhodnuti, zda tam bude nebo nebude kulturak. Objekt nebyl vyuzivan,
mésto obdrzelo nabidku na provozovnu truhlafskou. Nasledné u pronajmu Ing. Odvarkovi se
predpokladalo, Ze i kdyZ odejde, bude tam zase néjaka provozovna. Kompletni popis geneze obdrzeli
vSichni ¢lenové KV od odboru majetkopravniho.

Ing. Klement — Hromadily se stiznosti na nepofadek. Ze dvou osadnich vybor( byl vznesen pozadavek,
ze by chtéli mit své zazemi na kulturni akce.

Usneseni €. 3/11/2016

Na zakladé predloZzeného vyjadieni odboru majetkopravniho neshledal na uvedeném smluvnim
postupu kontrolni vybor Zadné pochybeni.

Pro 7 Proti O Zdrzel se 0

2. Podnét Ing. Humpolikové

Clqnové obdrzeli podnét Ing. Humpolikové a dale vyjadreni feditele Zakladni $koly Zdar nad
Sazavou, Svermova 4. K bodu podal informace mistostarosta mésta. Byla pfednesena struéna geneze
pfipadu, projednani v minulych obdobich a aktualni vyjadfeni rady mésta.

Usneseni €. 4/11/2016

Kontrolni vybor byl seznamen s projednanim pracovnépravniho sporu v radé mésta a s uvedenym
postupem rady mésta souhlasi.

Pro 7 Proti 0 Zdrzel se 0

3. Diskuse, rtizné
Clenové obdrzeli od p. Remarové odkaz k tabulce plnéni usneseni zastupitelstva mésta. Byl
vznesen namét na prodlouzeni tabulky na strance (vice usneseni na stranku nebo moznost zvolit si

kolik usneseni bude zobrazeno na strance). Termin pfistiho zasedani byl stanoven na 22. 6. 2016.
Jako bod programu bylo stanoveno - Vyuzivani grantovych programui a mechanismy kontrol.

Ve Zdare nad Sazavou dne 20. 5. 2016

Bc. Ladislav Barta, v. r.
pfedseda kontrolniho vyboru

Zapsala: Ing. Borilova



